
                                                                                                          
 

 

 
PARECER TÉCNICO SOBRE A ANÁLISE DE EXEQUIBILIDADE DE 
PROPOSTAS 
 
Processo Licitatório: PE 004/2025 
 
Objeto: Registro de preços para aquisição de peças destinadas aos diversos ônibus e 
micro-ônibus escolares que compõem a frota do município de Riacho de Santana-Bahia. 
Data: 04/04/2025 
Proponentes Analisados: Araújo Silva Auto Peças e Serviços Ltda, Auto Shop Peças e 
Serviços Ltda, Lubricol Comércio de Óleos Lubrificantes e Auto Peças Ltda, Petrac 
Peças Para Tratores Ltda. 
 
1. INTRODUÇÃO 
 
Este parecer tem como objetivo avaliar a exequibilidade das propostas apresentadas no 
Processo Licitatório nº PE 004/2025, identificando a viabilidade técnica e econômica 
dos preços ofertados, conforme os critérios estabelecidos no edital e as normas vigentes. 
 
2. ANÁLISE TÉCNICA 
 
2.1. Metodologia de Análise 
 

 Foi realizada a comparação dos preços apresentados com os valores de 
referência definidos pela Administração Pública e com os preços praticados no 
mercado. 

 Analisaram-se as planilhas de custos e composição detalhada das propostas em 
relação aos valores de notas fiscais e orçamentos de outras empresas do 
mercado, quando aplicável. 

 
2.2. Resultados da Avaliação 
 
Após análise das propostas recebidas, verificou-se que: 
 

 Propostas com preços impraticáveis: Algumas propostas apresentaram preços 
manifestamente inexequíveis, ou seja, não possuem sustentação econômica para 
cobrir os custos mínimos necessários à execução, podendo comprometer a 
qualidade ou a entrega do objeto contratual. 

 Propostas sem suporte documental: Algumas propostas apresentadas não 
possuem documentos que comprovem a exequibilidade dos preços.  

 Propostas que não atenderam às exigências do Edital: Algumas propostas 
atenderam todos os requisitos do edital em relação aos itens 5.16.1.1.1, 
5.16.1.1.2, 5.16.1.1.3 e  5.16.1.1.4.  

2.3. Identificação dos Problemas nos Preços Inexequíveis 

 Alguns valores apresentados encontram-se abaixo do custo mínimo operacional; 
 Alguns orçamentos que compuseram o processo de viabilidade não possuem 

assinaturas das empresas cotadas e com validade de poucos dias úteis; 



                                                                                                          
 

 

 As proponentes não justificaram adequadamente a viabilidade de tais valores, 
mesmo após solicitação de esclarecimentos adicionais. 

 
 
3. CONCLUSÃO 
 
Com base na análise técnica realizada, conclui-se que: 
 
A proposta apresentada pela empresa Auto Shop Peças e Serviços Ltda foi 
considerada inexeqüível em virtude da escassez de documentos comprobatórios, 
contendo apenas UM orçamento para o Lote 22 e UM orçamento para o Lote 28, ambos 
orçamentos com a mesma empresa fornecedora de peças. 
 
A proposta apresentada pela empresa Araújo Silva Auto Peças e Serviços Ltda foi 
considerada inexeqüível, em virtude da escassez de documentos comprobatórios, não 
apresentando, conforme definido no edital, os documentos referentes aos itens 
5.16.1.1.2 (qual a alíquota incidente de imposto sobre a venda e nesse imposto 
comprovar, por meio do faturamento, que a empresa está enquadrada no percentual de 
imposto a pagar) e 5.16.1.1.3 (Informar qual é a margem de lucro da empresa) tornando 
assim inviável a análise. 
 
A proposta apresentada pela empresa Lubricol Comércio de Óleos Lubrificantes 
Ltda foi considerada inexeqüível, em virtude da escassez de documentos 
comprobatórios, não apresentando, conforme definido no edital, os documentos 
referentes aos itens 5.16.1.1.2 (qual a alíquota incidente de imposto sobre a venda e 
nesse imposto comprovar, por meio do faturamento, que a empresa está enquadrada no 
percentual de imposto a pagar) e 5.16.1.1.3 (Informar qual é a margem de lucro da 
empresa) tornando assim inviável a análise. 
 
 
A proposta apresentada pela empresa Petrac Peças Para Tratores Ltda foi 
considerada inexeqüível, em virtude da escassez de documentos comprobatórios, não 
apresentando, conforme definido no edital, os documentos referentes aos itens 
5.16.1.1.2 (qual a alíquota incidente de imposto sobre a venda e nesse imposto 
comprovar, por meio do faturamento, que a empresa está enquadrada no percentual de 
imposto a pagar) e 5.16.1.1.3 (Informar qual é a margem de lucro da empresa) tornando 
assim inviável a análise. 
 
4. RECOMENDAÇÕES 
 
Diante das inconsistências identificadas nas propostas apresentadas, recomenda-se que: 

Seja dado prosseguimento ao processo licitatório: Considerando que as propostas 
apresentadas pelas proponentes analisadas foram classificadas como inexequíveis, não 
prosseguir com o certame pode acarretar em atraso da prestação de serviços da 
Administração Pública, sendo assim, sugerimos dar continuidade ao certame 
considerando as demais propostas caso sejam exeqüíveis. 



                                                                                                          
 

 

Risco de inadimplência: A empresa vencedora pode não conseguir cumprir com o 
fornecimento, devido à inviabilidade econômica. 

Comprometimento da qualidade: Produtos adquiridos a preços inexequíveis podem 
não atender aos padrões mínimos de qualidade exigidos, prejudicando os serviços da 
administração. 

Prejuízo financeiro: A eventual necessidade de aquisição emergencial pode resultar em 
custos mais altos e aumento dos gastos públicos.  
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